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INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

Na podstawie art. 13 § 2a, art. 14b § 1, art. 14r ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa (Dz. U. z 2017 r.,, poz. 201, z p6ézn. zm.) Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej
stwierdza, ze stanowisko Zainteresowanych przedstawione we wniosku wspdlnym z dnia
23 marca 2017 r. (data wptywu 24 marca 2017 r.) o wydanie interpretacji przepiséw prawa
podatkowego dotyczacej podatku od towaréw i ustug w zakresie :

- opodatkowania optat zwigzanych z organizowaniem obrotu i zawieraniem transakcji na Rynku
Towarowym Energii Elektrycznej i Gazu, Rynku Praw Majatkowych oraz optat zwigzanych ze
$wiadczeniem ustug w zakresie prowadzenia Rejestru Swiadectw Pochodzenia, pobieranych
przez TGE oraz odsprzedawanych przez Kontrahentéw TGE na rzecz wiasnych klientow — jest
prawidlowe;

- prawa do odliczenia podatku VAT z faktur otrzymywanych od TGE ,,na biezaco” oraz faktur
korygujgcych dotyczacych okresu nieprzekraczajacego 5 lat liczage od korica roku
kalendarzowego, w ktérym upiynat termin platnosci podatku - jest prawidlowe;

- prawa do odliczenia podatku VAT z faktur korygujacych dotyczacych okresu dtuzszego niz
5 lat, liczac od korica roku kalendarzowego, w ktdrym uptynat termin ptatnosci podatku - jest
nieprawidlowe.

UZASADNIENIE

W dniu 24 marca 2017 r. wplynat do tutejszego organu ww. wniosek wspdlny o wydanie
interpretacji indywidualnej dotyczacej podatku od towaréw i uslug w zakresie opodatkowania
ustug swiadczonych przez TGE i odsprzedawanych przez Kontrahentéw TGE na rzecz wiasnych
klientéw oraz prawa do odliczenia podatku naliczonego z faktur i faktur korygujacych
wystawianych przez TGE.
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We wniosku zlozonym przez:

- Zainteresowanego bgdgcego strong postepowania:
Towarowa Gieldg Energii S.A.

- Zainteresowanych niebedacych strong postepowania:
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- przedstawiono nastgpujgcy stan faktyczny oraz zdarzenie przyszie:

TGE prowadzi gietde towarowa w rozumieniu art. 2 pkt 1) ustawy o gieldach towarowych

(ustawa z dnia 26 pazdziernika 2000 r. o gieldach towarowych Dz. U. z 2016 r. poz. 719, dalej:

wustawa o gietdach towarowych™). Przedmiotem obrotu organizowanego przez Gielde mogg by¢

nastgpujace towary gieldowe:
o energia elektryczna,

paliwa ciekle i gazowe,

limity wielkosci produkcji, w szczeg6lnosci produkc;ji elektrycznej,

limity wielkosci emisji zanieczyszczen,

prawa majatkowe wynikajace ze swiadectw pochodzenia, o ktérych mowa w art. 9e

ust. 1, art. 91 ust. 1 i art 90 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. - Prawo energetyczne

(Dz. U. z 2006 r. Nr 89, poz. 625, z pézn. zm.),

e niebedace instrumentami finansowymi prawa majatkowe, kidrych cena =zalezy
bezposdrednio lub posrednio od ceny lub wartosci oznaczonych co do gatunku rzeczy,
okreslonych rodzajéw energii, paliw gazowych, miernikéw i limitow wielkosci
produkcji, emisji zanieczyszczen lub praw majatkowych, o ktorych mowa powyzej,

o prawa majgtkowe wynikajace ze $wiadectwa efektywnosci energetycznej, o ktorych
mowa w art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o efektywnosci energetycznej
(Dz. U. Nr 94, poz. 551).

Do dziatalnosci statutowej TGE, poza prowadzeniem gieldy towarowej, nalezy réwniez
prowadzenie rejestru swiadectw pochodzenia (dalej ,,RSP”) dla energii z odnawialnych Zrédet
energii (dalej ,,OZE”), z kogeneracji, biogazu rolniczego oraz efektywnosci energetyczne;.

Obrét towarami gietdowymi na TGE odbywa si¢ w ramach nastepujacych rynkow
prowadzonych przez TGE:

Rynku Dnia Nastgpnego i Biezacego Energii Elektrycznej;

Rynku Dnia Nastgpnego i Biezacego Gazu;

Rynku Terminowym Towarowym Energii Elektrycznej;

Rynku Terminowym Towarowym Gazu;

Rynku Praw Majgtkowych;

Rynku Uprawnien do Emisji.
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Uczestnikami obrotu prowadzonego na Gieldzie sg czlonkowie Gieldy (dalej jako ,,Czlonkowie
Gieldy”), ktérzy na mocy stosownych umoéw podpisanych z TGE sa stronami transakcji
zawieranych na TGE. Zgodnie z Regulaminem obrotu Rynku Towaréw Gietdowych TGE S.A.,
transakcjg gieldowa na Rynku Towaréw Gietdowych TGE S.A. jest umowa sprzedazy zawarta
pomiedzy Czionkami Gieldy.

W zwigzku z uczestnictwem w rynkach prowadzonych przez TGE oraz zawieraniem transakcji,
TGE pobiera od Czlonkow Gieldy nastgpujace rodzaje optat gieldowych:



* stale/roczne oplaty za uczestnictwo w poszczegélnych rynkach prowadzonych przez
TGE;

 oplaty transakcyjne pobierane w zwigzku z transakcjami zawieranymi na Gieldzie.
Przedmiotem zawieranych transakcji s3 kontrakty terminowe opiewajace na fizyczng
dostawg energii elektrycznej lub gazu w ustalonym terminie w przysziosci lub prawa
majatkowe ze $wiadectw pochodzenia energii, ktérymi za posrednictwem TGE obracaja
Czlonkowie Gieldy ;

» opiaty dodatkowe (np. oplaty od wniosku o anulowanie blednej transakc;ji).

W ramach czynnosci TGE, za kt6re pobierane sg powyzsze oplaty, Gietda w szczegllnosci:

* organizuje i prowadzi obrét towarami gietdowymi i zapewnia Cztonkom Gieldy

mozliwos¢ zawierania transakeji gietdowych;

* zapewnia infrastrukture stuzacg zawieraniu transakcji (w tym wyspecjalizowany system
informatyczny);
dokonuje ustalenia kursu notowar dla poszczegdlnych towaréw gietdowych;
w uzasadnionych przypadkach ogranicza lub zawiesza obrét na poszczegdlnych rynkach;
realizuje zlecenia zgodnie z przyjetymi w tym zakresie zasadami i regulacjami;
umozliwia zawieranie tzw. transakcji pozasesyjnych;
publikuje informacje gieldowe o dzialalnoéci TGE i wynikach sesji.
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Dodatkowo TGE pobiera oplaty za czynnosci zwigzane z prowadzeniem Rejestru Swiadectw
Pochodzenia (dalej: ,,RSP”), (tj. w szczegllnosci identyfikuje podmioty, ktérym przyshiguja
prawa majgtkowe wynikajace ze $wiadectw pochodzenia, identyfikuje przystugujace prawa
majgtkowe wynikajace ze $wiadectw pochodzenia oraz odpowiadajacg tym prawom ilo$é
energii elekirycznej, rejestruje $wiadectwa pochodzenia oraz wynikajgce z nich prawa
majgtkowe, ewidencjonuje transakcje zawierane w obrocie prawami majgtkowymi oraz stan
posiadania praw majatkowych wynikajacych ze $wiadectw pochodzenia, wystawia dokumenty
potwierdzajgce stan posiadania praw majatkowych w rejestrze, ktére nastgpnie wykorzystywane
s przez Urzad Regulacji Energetyki w procesie umarzania swiadectw pochodzenia). Optaty te
sg pobierane przez TGE od Czlonkéw RSP.

Przedmiotem niniejszego wniosku s3 oplaty pobierane przez TGE w zwigzku z organizowaniem
obrotu i zawieraniem transakcji na Rynku Terminowym Towarowym Energii Elektrycznej i Gazu
(dalej ,.,RTT”), Rynku Praw Majatkowych (dalej ,,RPM™) oraz oplaty zwiazane ze $wiadczeniem
przez TGE uslug w zakresie prowadzenia RSP, dalej facznie jako ,,Oplaty”.

Czlonkami Gieldy s3 miedzv innvmi:

. (dale) tacznie jako:
»Kontrahenci TGE”), ktérzy wystepuja w niniejszym wniosku w charakterze wnioskodawcéw,
i ktérzy ponosza (lub ponosili w okresach, w ktérych byli cztonkami Gieldy) na rzecz TGE
opisane wyzej oplaty transakcyjne z tytutu transakcji na RTT i RPM oraz oplaty za prowadzenie
RSP.

Wszyscy Kontrahenci TGE traktuja ponoszone Optaty, jako zwigzane w calosci ze sprzedaza
podlegajaca opodatkowaniu podstawowa stawka VAT.

Czgsé¢ Kontrahentéw TGE przenosi (badz przenosilo) wartosé pobieranych przez TGE optat
transakcyjnych oraz optat dotyczacych RSP na swoich klientow, traktujgc je jako czynnosci
podlegajace opodatkowaniu podstawowy stawka podatku VAT (23%), ktére s3 dokumentowane
fakturami VAT.

Czgs¢ Kontrahentéow TGE obcigzato natomiast kosztem pobieranych przez TGE opfat
transakcyjnych oraz optat dotyczacych RSP swoich klientéw, traktujac je jako element



cenotwdrczy Swiadczonych ustug maklerskich z tytutu posrednictwa w zawieraniu transakcji na
TGE. Ustugi te traktowane byly przez tych Kontrahentéw TGE jako czynnosci podlegajace

opodatkowaniu podstawows stawka podatku VAT (23%), kiére s3 dokumentowane fakturami
VAT.

Jednoczesnie czgs¢ Kontrahentéw TGE nie powigkszala warto$ci oplat przenoszonych na swoich
klientéw o marzg, cze$¢ natomiast przenoszac oplaty na klientéw czy tez obcigzajac ich kosztem
tych oplat, wigczajac ten koszt w ceng swiadczonych ustug maklerskich, powiekszata wartosé
optaty przenoszonej na swoich klientéw lub wartos¢ ustug maklerskich o stosowng marze.
Powyzsze dotyczy zaréwno opfat transakcyjnych jak i oplat dodatkowych (np. oplaty od
whniosku o anulowanie blednej transakcji).

W odniesieniu do optat rocznych (statych, np. oplat za czionkostwo w rynku), Kontrahenci TGE
traktuja te oplaty, jako koszty wilasne, nie obciazajac bezposrednio ich kosztem swoich
kontrahentéw. Kontrahenci TGE traktujg te wydatki jako zwigzane wylacznie z dziatalnoscig
opodatkowang VAT (zawieraniem transakcji na TGE i uzyskiwaniem z tego tytulu obrotow
podlegajacych opodatkowaniu VAT), ktdre uprawniaja do peinego odliczenia VAT. Tym samym
wszyscy Kontrahenci TGE traktujg pobierane opfaty jako zwigzane w calosci ze sprzedaiag
uprawniajgca do odliczenia podatku VAT.

Dotychczas TGE traktowata pobierane optaty bedace przedmiotem niniejszego wniosku, jako
podlegajace zwolnieniu od VAT. Obecnie TGE zamierza skorygowaé pierwotne rozliczenia za
nieprzedawniony okres, w ktdorym powstat obowigzek podatkowy w VAT dla swiadczonych
ustug (tj. okres od grudnia 2011 r. do grudnia 2016 r.) za pomocag zbiorczych faktur
korygujacych. Wystawione faktury beda wykazywaly podatek VAT, ktéry po stronie
Kontrahentéw TGE bedzie stanowit podatek naliczony podlegajacy odliczeniu.

Zaréwno TGE jak i Kontrahenci TGE sa zarejestrowanymi czynnymi podatnikami podatku od
towaréw 1 ustug.

W zwigzku z powyzszym opisem zadano nastgpujace pytania:

1. Czy oplaty pobierane przez Gietde w zwigzku z organizowaniem obrotu i umozliwianiem
zawierania transakcji na Rynku Terminowym Towarowym Energii Elektrycznej i Gazu,
Rynku Praw Majgtkowych oraz oplaty z tytulu prowadzenia Rejestru Swiadectw

- Pochodzenia podlegajg opodatkowaniu podstawowa stawka podatku VAT?

2. Czy odsprzedaz przez Kontrahentéw TGE na rzecz wiasnych klientéw ustug TGE,
objgtych fakturami za okresy biezace oraz fakturami korygujacymi, zaréwno gdy sg one
przenoszone samodzielnie na klienta, jak i gdy stanowig element cenotwérczy jednej
ustugi opodatkowanej podstawowa stawka VAT, podlega opodatkowaniu podstawowg
stawkg podatku VAT?

3. Czy Kontrahentom TGE, w odniesieniu do otrzymywanych od Gieldy faktur biezacych
oraz faktur korygujacych z tytulu pobieranych optat w zwigzku z organizowaniem obrotu
i umozliwieniem zawierania transakcji na Rynku Terminowym Towarowym Energii
Elektrycznej i Gazu, Rynku Praw Majatkowych oraz oplat z tytulu prowadzenia Rejestru
Swiadectw Pochodzenia przystuguje prawo do odliczenia calosci podatku VAT
naliczonego wynikajacego z przedmiotowych faktur, przy spetnieniu warunkéw z ustawy
o VAT?

4. Czy w przypadku otrzymania przez Kontrahentéw TGE faktur korygujacych in plus w
zwigzku z korekta rozliczen za okres od listopada 2011 r. do grudnia 2016 r. bedzie



przystugiwalo im prawo do odliczenia podatku naliczonego z faktur korygujacych na
zasadach przewidzianych w art. 86 ust. 10b pkt 1 i art. 86 ust. 11 ustawy o VAT tj.
jednorazowo, w okresie rozliczeniowym, w ktorym Kontrahent TGE otrzymal fakturg
korygujaca lub w dwdch kolejnych okresach rozliczeniowych?

Zdaniem Zainteresowanych :

1. Optaty pobierane przez Gielde w zwiazku z organizowaniem obrotu i umozliwianiem
zawierania transakcji na Rynku Terminowym Towarowym Energii Elektrycznej i Gazu,
Rynku Praw Majgtkowych oraz oplaty z tytulu prowadzenia Rejestru Swiadectw
Pochodzenia podlegajg opodatkowaniu podstawowg stawka podatku VAT.

2. Odsprzedaz przez Kontrahentéw TGE na rzecz wlasnych klientéw ustug TGE, objetych
fakturami za okresy biezace oraz fakturami korygujgcymi, zar6wno gdy s3 one
przenoszone samodzielnie na klienta, jak i gdy stanowia element cenotwdrczy jednej
ustugi opodatkowanej podstawowsg stawka VAT, podlega opodatkowaniu podstawows
stawkg podatku VAT.

3. Kontrahentom TGE, w odniesieniu do otrzymywanych od Gietdy faktur biezgcych oraz
faktur korygujacych z tytulu pobieranych opiat w zwigzku z organizowaniem obrotu i
umozliwieniem zawierania transakcji na Rynku Terminowym Towarowym Energii
Elektrycznej i Gazu, Rynku Praw Majatkowych oraz opfat z tytutu prowadzenia Rejestru
Swiadectw Pochodzenia przystuguje prawo do odliczenia catosci podatku VAT
naliczonego wynikajacego z przedmiotowych faktur, przy spelnieniu warunkéw z ustawy
o VAT.

4. W przypadku otrzymania przez Kontrahentéw TGE faktur korygujacych zwiekszajacych
kwotg pierwotnej naleznosci o kwote naleznego podatku VAT (in plus) w zwigzku z
korektg rozliczen za okres od listopada 2011 r. do grudnia 2016 r. bedzie przystugiwato
im prawo do odliczenia podatku naliczonego z faktur korygujagcych na zasadach
przewidzianych w art. 86 ust. 10b pkt 1 i art. 86 ust. 11 ustawy o VAT tj. jednorazowo, w
okresie rozliczeniowym, w ktérym Kontrahent TGE otrzymat fakture korygujaca lub w
dwéch kolejnych okresach rozliczeniowych.

L. Uzasadnienie stanowiska Wnioskodaweow

Stosownie do art. 14b §3 Ordynacji podatkowej, ponizej Wnioskodawcy przedstawiajg
uzasadnienie wiasnego stanowiska w sprawie oceny prawnej opisanego powyzej zdarzenia
przysztego.

Uzasadnienie w zakresie pytania 1:

Zgodnie z art. 5 ust. 1 pkt 1 ustawy o VAT opodatkowaniu podatkiem od towaréw i usiug
podlegaja m.in. odptatna dostawa towaréw i odptatne $wiadczenie ustug na terytorium kraju.

Przez dostawg towaréw rozumie si¢ przeniesienie prawa do rozporzadzania towarami jak
wiasdciciel (art. 7 ust. 1 ustawy o VAT). Natomiast, zgodnie z art. 8 ust. 1 ustawy o VAT, przez
Swiadczenie ustug nalezy rozumie¢ kazde $wiadczenie na rzecz osoby fizycznej, osoby prawnej
lub jednostki organizacyjnej niemajgcej osobowosci prawnej, ktdre nie stanowi dostawy
towaréw w rozumieniu art. 7 ustawy o VAT.

Tym samym, poprzez uzycie definicji negatywnej, ustawodawca zdecydowal, iz przez
swiadczenie ustug powinno sig rozumiec, co do zasady, kazds transakcje, ktéra nie moze zostaé



uznana za dostawg towaréw. Stad dla celéw VAT, kazde odplatne $wiadczenie polegajace na
dziataniu, zaniechaniu lub tolerowaniu, czy okreslonym zachowaniu miesci sig w tak
sformutowanej definicji ustugi.

Z uwagi na fakt, Ze w przedstawionym stanie faktycznym nie dochodzi do dostawy towaréw w
rozumieniu ustawy o VAT (tj. przeniesienia prawa do rozporzgdzania towarami jak wlasciciel) —
stad nalezy przeanalizowaé, czy zachodzg przestanki do uznania, z¢ mamy do czynienia ze
Swiadczeniem ushig na gruncie VAT.

Zgodnie z utrwalong linig orzeczniczg sadéw administracyjnych, przez ,$wiadczenie” nalezy
rozumie¢ dziatanie przynoszace drugiej stronie (beneficjentowi) korzysci. Aby transakcje mozna
byto uznac¢ za swiadczenie ustug, wymagane jest bowiem istnienie zidentyfikowanego odbiorcy
$wiadczenia (konsumenta), rozumianego jako podmiot, ktéry uzyskuje okreslong korzys$é z
tytulu wykonania danego $wiadczenia (tak przyktadowo w wyroku Naczelnego Sadu
Administracyjnego z 6 lutego 2007 r. sygn. akt I FSK 94/06).

Z kolei, aby uzna¢ dane swiadczenie za odpfatne, musi istnie¢ stosunek prawny pomiedzy
Swiadczacym ustuge a odbiorca, zas w zamian za wykonanie ustugi powinno zostaé¢ wyplacone
wynagrodzenie. Co istotne, zgodnie z poglagdem prezentowanym w orzecznictwie sgdéw
administracyjnych, migdzy otrzymang zaptatg a wykonaniem $wiadczenia powinien istnieé
bezposredni zwigzek o charakterze przyczynowym, na tyle wyrazny, aby mozZzna bylo
powiedzie¢, ze platno$¢ nastgpuje za to swiadczenie, a otrzymana zaplata jest konsekwencjg
wykonania swiadczenia.

Takie stanowisko zostalo przykladowo wyrazone w wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej (dalej ,,JSUE”) z 8 marca 1988 r. w sprawie C-102/86 Apple and Pear
Development Council przeciwko Commissioners of Customs and Excise, gdzie TSUE uznal, ze
okreslong czynno$¢ mozna uzna¢ za wykonang odplatnie, jesli istnieje bezposrednia i jasno
zindywidualizowana korzy$¢ po stronie dostawcy towaru lub ustugi, a ponadto, gdy odptatno$é
za otrzymane Swiadczenie pozostaje w bezposrednim zwiazku z czynnoscig, ktéra miata byé
opodatkowana VAT.

Przedstawione powyzej stanowisko TSUE znalazlo potwierdzenie rowniez w orzecznictwie
polskich sagdéw administracyjnych. W tym zakresie przykladowo Naczelny Sad Administracyjny
w wyroku z 15 stycznia 2015 r. (sygn. akt 1 FSK 1980/13) wskazal, ze ,,(...) o uslugach za
wynagrodzeniem w rozumieniu ustawy o VAT moina mowié jedynie w sytuacji, kiedy
wykonywane jest w ramach umowy zobowigzaniowej, a jedna ze stron transakcji moze byé
uznana za bezpoSredniego beneficjenta ustugi. Przy czym zwigzek pomiedzy ofrzymywang
platnosciq, a $wiadczeniem na rzecz dokonujgcego platnosci musi mieé charakter bezposredni i
na tyle wyrainy, aby mozina powiedzieé, ze platnosé¢ nastgpuje w zamian za to Swiadczenie".
Podobne stanowisko zajal Naczelny Sad Administracyjny miedzy innymi w wyroku z 6 wrzesnia
2013 r. (sygn. akt 1 FSK 1315/12).

Jezeli zatem platnos¢ nie bgdzie miala bezposredniego zwigzku z zadng czynnoscia majaca
charakter $wiadczenia ze strony wierzyciela, wowczas otrzymana kwota pienigdzy nie bedzie
miescita si¢ w katalogu czynnosci wymienionych w art. 5 ust. 1 pkt 1 ustawy o podatku VAT i
jako taka, nie bedzie podlegata opodatkowaniu VAT.

Podsumowujgc powyzsze, aby uzna¢ dang czynnos¢ za ustuge w rozumieniu art. 8 ust. 1 ustawy
o VAT powinny zosta¢ spetnione nastgpujace przestanki pozytywne, tj.:
e Swiadczenie powinno by¢ wykonane przez podatnika VAT dzialajacego w takim
charakterze,



» Swiadczenie powinno by¢ wykonane na rzecz podmiotu bedgcego odbiorcg $wiadczenia,
ktory odnositby lub powinien odnosi¢ konkretne (wymierne) korzysci o charakterze
majgtkowym wigzace si¢ z tym $wiadczeniem,

« Swiadczenie powinno by¢ wykonane w zamian za wynagrodzenie, tj. powinien istnie¢
bezposredni zwiazek pomiedzy wykonang czynnoscia a odptatnoscig,

« powinien istnie¢ stosunek prawny pomiedzy swiadczgeym ustuge a jej odbiorcg, na mocy
ktérego Swiadczeniodawca zobowigzuje sie $wiadczy¢ dang czynno$é na rzecz
Swiadczeniobiorcy, w zamian za ktére $wiadczeniobiorca zobowigzuje sie¢ wyplacié
swiadczeniodawcy wynagrodzenie.

Jesli zatem wskazane powyzej przestanki zostang lacznie speinione, dana czynno$¢ powinna
zosta¢ zakwalifikowana jako Swiadczenie ustugi w rozumieniu art. 8 ust. 1 ustawy o VAT.

W Swietle powyzszego, w ocenie Wnioskodawcéw, wymienione w stanie faktycznym Oplaty
pobierane przez TGE, dla potrzeb VAT, powinny by¢ traktowane jako wynagrodzenie za
Swiadczenie ustug, w rozumieniu art. 8 ust. 1 ustawy o VAT, ktére powinny podlegaé
opodatkowaniu podstawows stawkg podatku VAT (23%).

Bioragc pod uwagg, ze zgodnie z art. 8 ustawy o VAT, $wiadczeniem ustug jest kazde
swiadczenie, ktére nie stanowi dostawy towaréw oraz generalng zasade, ze kazde $wiadczenie
realizowane przez podatnika dzialajacego w takim charakterze, podlega opodatkowaniu
podstawowg stawka podatku VAT, w celu oceny mozliwosci zastosowania zwolnienia z
opodatkowania tym podatkiem nalezy dokonaé szczegétowej analizy zakresu ustug, dla ktorych
przepisy ustawy o VAT (w szczegélnosci art. 43 ustawy o VAT) przewidujg — na zasadzie
wyjatku - zwolnienie z opodatkowania VAT.

Przy czym co istotne, pojgcia uzywane do oznaczenia zwolnien, o ktérych mowa w art. 43
ustawy o VAT, nalezy interpretowac scisle, zwazywszy, ze zwolnienia te stanowig odstepstwa od
og6lnej zasady, tj. zasady powszechnosci opodatkowania VAT, zgodnie z ktéra podatek VAT
pobierany jest od kazdej ustugi Swiadczonej odplatnie przez podatnika. Podejécie takie zostato
przykladowo zaprezentowane w interpretacji indywidualnej Dyrektora Izby Skarbowej w
Bydgoszczy z 11 marca 2016 r. (sygn. ITPP1/4512-34/16/BS) czy interpretacji Dyrektora Izby
Skarbowej w Poznaniu z 9 kwietnia 2015 r. (sygn. ILPP2/4512-1-7/15-4/AD). Poglad o
koniecznosci scislego interpretowania zwolniefi od podatku VAT byt réwniez wielokrotnie
prezentowany w orzecznictwie TSUE, przyktadowo w sprawie C-348/87 Stichting Uitvoering
Financiele Acties, w sprawie C-287/00 Commission v Germany, w sprawie C-224/11 BGZ
Leasing Sp. z 0.0. czy w sprawie C-40/15 Aspiro S.A.

W ocenie Wnioskodawcéw, zadne ze zwolniefi przewidzianych w art. 43 ust. 1 ustawy o VAT nie
jest mozliwe do zastosowania w odniesieniu do optat pobieranych przez Gietlde w zwiazku z
organizowaniem obrotu i zawieraniem transakcji na RTT oraz RPM oraz w zakresie prowadzenia
RSP. W szczegélnosci, w ocenie Whnioskodawcéw, do oplat pobieranych przez TGE
zastosowania nie znajdujg zwolnienia przewidziane w art. 43 ust. | pkt 40-41 ustawy o VAT.

W ocenie Wnioskodawcéw, nie mozna bowiem zakwalifikowaé ustug $wiadczonych przez
Gietdg (za ktére wynagrodzeniem sg pobierane oplaty), jako mieszczacych si¢ w dyspozycji art.
43 ust. 1 pkt 40 ustawy o VAT. W szczegélnosei, w tym zakresie, ustugi TGE nie obejmujg
prowadzenia depozytow Srodkéw pienigznych, prowadzenia rachunkéw pienigznych - w tym
zakresie, rachunki uczestnikbw s3 prowadzone przez zewnetrzne podmioty, tj. banki
uczestniczace w rozliczeniach transakeji zawieranych na Gieldzie. Dodatkowo, ustug TGE, w
ocenie Wnioskodawcéw, nie mozna uznaé za ustugi w zakresie wszelkiego rodzaju transakcji
ptatniczych, przekazéw i transferéw pienigznych - rozliczen pienieznych w zwiazku z
transakcjami zawieranymi na gieldzie pomiedzy rachunkami uczestnikéw nie dokonuje bowiem
TGE - funkcje w tym zakresie zostaly powierzone wyspecjalizowanemu podmiotowi i spolce
powiazanej kapitalowo z TGE — Izbie Rozliczeniowej Gietd Towarowych S.A. (dalej ,,JRGIT™),



ktéra peini funkcije gietdowej izby rozrachunkowej w rozumieniu art. 2 pkt 4 ustawy o gieldach
towarowych. Ponadto, co kluczowe dla mozliwosci zastosowania powyzszej regulacii,
_przedmiotem ustug okreslonych w art. 43 ust. 1 pkt 40 ustawy o VAT powinny by¢, co do zasady,
srodki pienigzne — w praktyce natomiast obszar rozliczen, z ktérymi powigzane s3 operacje na
srodkach pienigznych uczestnikow rynku jest realizowany przez IRGiT, a za przedmiot
transakcji ktérych dotycza ustugi TGE nalezy uznaé kontrakty terminowe na gaz/energic
elektryczng i prawa majgtkowe ze $wiadectw pochodzenia energii.

Jakkolwiek ostatecznym skutkiem powyzszych dzialan TGE jest umozliwienie uczestnikom
rynku zawarcia transakcji skutkujacej przeptywem pienieznym, to w ocenie Wnioskodawcow,
przedmiotem ustug swiadczonych przez TGE nie s transakcje o charakterze ptatniczym, czy
transferu/przekazu pienigznego w rozumieniu art. 43 ust. 1 pkt 40 ustawy o VAT.

W ocenie Wnioskodawcéw, w odniesieniu do pobieranych oplat niemozliwe bedzie réwniez
zastosowanie zwolnienia opisanego w art. 43 ust. 1 pkt 41 ustawy o VAT, poniewaz nie mozna
uznac, ze przedmiotem obrotu na RTT sg instrumenty finansowe w rozumieniu ustawy o obrocie
instrumentami finansowymi. Dodatkowo, nawet w przypadku uznania, ze przedmiotem obrotu
na RTT sg instrumenty finansowe w rozumieniu ustawy o obrocie instrumentami finansowymi,
zastosowanie powinien, zdaniem Wnioskodawcow, znalezé przepis art. 43 ust. 16 pkt 5) ustawy
o VAT, zgodnie z ktérym: ,zwolnienie, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 40a i 41, nie ma
zastosowania do ushug dotyczacych praw i udzialéw odzwierciedlajacych: (...) prawa
majatkowe, ktérych instrumentami bazowymi sg towary, mierniki i limity wielkosci produkcji
oraz uprawnienia do emisji zanieczyszczen, i ktdre mogg by¢ zrealizowane poprzez dostawe
towar6w lub $wiadczenie ustug innych niz zwolnione z podatku®.

Przywolany powyzej przepis, w zakresie w jakim odnosi sie do praw majgtkowych ktérych
instrumentem bazowym sg towary i ktdre moga by¢ zrealizowane przez dostawe towaréw lub
swiadczenie ustug innych niz zwolnione z podatku wprost odnosi sie do transakcji zawieranych
na TGE. Tym samym, zwolnienie opisane w art. 43 ust. |1 pkt 41 nie bedzie moglo znalezé
zastosowania w przedmiotowej sprawie.

Réwnoczeénie odnoszac si¢ do transakcji zawieranych na RPM, obrot dokonywany na tym
rynku odnosi si¢ do praw majatkowych wynikajacych ze $wiadectw pochodzenia energii z OZE,
z kogeneracji (tzw. czerwone certyfikaty), z biogazu rolniczego (tzw. blekitne certyfikaty),
swiadectw efektywnosci energetycznej (tzw. biale certyfikaty) oraz uprawnien do emisji CO,.

W ocenie Wnioskodawcow, zwolnienie przewidziane w art. 43 ust. 1 pkt 41 ustawy o VAT nie
bedzie mogto znalezé zastosowania rowniez w odniesieniu do transakcji i oplat dotyczacych
transakcji na RPM, gdyz ich przedmiotem sa towary gietdowe w rozumieniu ustawy o gietdach
towarowych, a nie instrumenty finansowe w rozumieniu ustawy o obrocie instrumentami
finansowymi.

W ocenie Wnioskodawcow, obecne regulacje ustawy o VAT nie przewidujg innych zwolnien,
ktére pozwalatyby na zastosowanie zwolnienia od VAT dla optat gietdowych pobieranych przez
TGE w zwiazku z organizacja i prowadzeniem obrotu na RPM.

Powyzisze znajduje dodatkowo uzasadnienie w fakcie, ze co do zasady, obrét tego rodzaju
prawami (prawami majgtkowymi ze $wiadectw pochodzenia energii/swiadectw efektywnosci
energetycznej, uprawnien do emisji) jest traktowany, jako podlegajacy opodatkowaniu VAT
wediug podstawowej stawki tego podatku. Na prawidfowos¢ stosowania podstawowe) stawki
VAT w odniesieniu do handlu prawami majgtkowymi, ktérymi obrét odbywa sie na RPM,
wskazuje rowniez praktyka polskich organéw podatkowych. Takie stanowisko zostalo
przedstawione przykfadowo w interpretacji indywidualnej Dyrektora Izby Skarbowej w
Bydgoszczy z 18 stycznia 2013 r. (sygn. ITPP2/443-1216b/12/AK) czy w interpretacji



indywidualnej Dyrektora Izby Skarbowej w Warszawie z 25 wrzesnia 2015 r. (sygn.
IPPP1/4512-691/15-2/JL).

Jak Wnioskodawcy wskazali w opisie stanu faktycznego/zdarzenia przyszlego niniejszego
wniosku, obok organizowania i prowadzenia obrotu na RPM i RTT, Gielda $wiadczy réwniez
ustugi w zakresie prowadzenia Rejestru Swiadectw Pochodzenia (RSP).

W ocenie Wnioskodawcéw, powyzsze uwagi dotyczace opodatkowania VAT ustug (opfat)
gieldowych dotyczacych transakcji zawieranych w ramach RTT i RPM, powinny znajdowaé
peine zastosowanie réwniez do opfat pobieranych w zwigzku z prowadzeniem przez Gielde RSP.
Dodatkowo, charakter ustug w zakresie prowadzenia rejestru $wiadectw pochodzenia oddala je
od ustug, dla ktérych potencjalnie mozna szukaé¢ zwolnienia w postanowieniach art. 43 ustawy o
VAT. Dominujacym $wiadczeniem w ramach ushig prowadzenia rejestru $wiadectw pochodzenia
sg czynnosci o charakterze administracyjno-technicznym.

W kontekscie analizowanych zwolniei Wnioskodawcy pragna réwniez wskazaé na tresé art. 43
ust. 13 ustawy o VAT. Zgodnie z t regulacjg, zwolnienie od podatku stosuje si¢ réwniez do
swiadczenia ustugi stanowigcej element ustugi wymienionej w ust. 1 pkt 7 i 3741, ktory sam
stanowi odrgbng calosé i jest wiasciwy oraz niezbedny do $wiadczenia ustugi zwolnionej
zgodnie z ust. 1 pkt 7 i 37-41. Powyzszy przepis przewiduje mozliwoéé zwolnienia od VAT dla
ustug stanowigcych ustugi wsparcia dzialalnosci podmiotéw, ktére wykonuja bezposrednio
uslugi finansowe zwolnione od podatku. W ocenie Wnioskodawcéw, wskazana regulacja nie
znajduje jednak zastosowania do ustug $wiadczonych przez TGE w ramach organizacji obrotu na
RTT, RPM oraz prowadzenia RSP. Powyzsze wynika przede wszystkim z tego, ze ushig
swiadczonych przez TGE nie mozna uznaé za element usiug zwolnionych, ktéry sam stanowi
odrgbng cato$¢ - w praktyce bowiem ustugi TGE odnosza sie do dostaw towaréw i $wiadczenia
usfug. ktore na gruncie VAT podlegajg opodatkowaniu wedlug podstawowej stawki podatku
(23%), a Gielda nie wykonuje czynnosci na rzecz podmiotu $wiadczacego ustugi zwolnione na
podstawie art. 43 ust. 1 pkt 7 i 37-41. W efekcie trudno uznaé, ze ushugi te sg wilasciwe i
niezbedne do $wiadczenia ustug zwolnionych od podatku.

Uzasadnienie w zakresie pytania 2:

W ocenie Wnioskodawcow, nabywane od TGE ushugi (wynagradzane w postaci oplat
pobieranych przez TGE), ktére sa nastgpnie przenoszone na ich klientéw zgodnie z zasadami
przedstawionymi w opisie stanu faktycznego powinny podlega¢ opodatkowaniu stawka
podstawowg VAT (23%).

Zdaniem Wnioskodawcéw nie ma podstaw dla odmiennej kwalifikacji opfat pobieranych przez
Kontrahentéw TGE od swoich klientéw w stosunku do oplat, ktérymi Kontrahenci TGE s3
obcigzani przez TGE. W tym zakresie, w ocenie Wnioskodawcéw w pelni zastosowanie powinny
znalez¢ uwagi przedstawione w uzasadnieniu do pytania nr 1 niniejszego wniosku.

Przepisy ustawy o VAT nie postuguja sie bowiem dla potrzeb kwalifikacji na gruncie VAT
kryterium podmiotowym., tym samym decydujace znaczenie ma przedmiotowy zakres (charakter
ustug) niezaleznie od tego kto ustugi te $wiadczy.

Dotyczy to w ocenie Wnioskodawcéw zaréwno sytuacji, gdy oplaty pobierane przez TGE
stanowig element kompleksowych ustug opodatkowanych VAT, $wiadczonych przez domy
maklerskie na rzecz swoich klientéw, jak i sytuacji, gdy oplaty te s przenoszone wprost (z
marza lub bez niej) samodzielnie na klientéw doméw maklerskich i podlegaja opodatkowaniu
podstawowg stawka podatku VAT.

Dodatkowo,' w tym kontekscie Wnioskodawcy pragna wskazaé na tre$é art. 8 ust. 2a ustawy o
VALT. zgodnie z ktérym w przypadku gdy podatnik, dzialajac we wiasnym imieniu, ale na rzecz



osoby trzeciej, bierze udzial w $wiadczeniu ustug, przyjmuje sig, ze ten podatnik sam otrzymal i
wyswiadczyt te ustugi.

Przepis ten, zdaniem Wnioskodawcéw, pozwala na zastosowanie przez Kontrahentéw TGE do
opfat. ktérymi obcigzaja swoich klientéw, tozsamego podejicia, z podejsciem TGE,
przedstawionym w uzasadnieniu do pytania nr 1 niniejszego wniosku. W praktyce Kontrahenci
TGE (bgdacy domami maklerskimi) dokonuja odsprzedazy uslug nabytych od TGE na rzecz
swoich klientéw, obciazajgc ich ostatecznym kosztem realizacji transakcji zawieranych na TGE.

Uzasadnienie w zakresie pytan 3 i 4:

Zgodnie z art. 86 ust. 1 ustawy o VAT, w zakresie, w jakim towary i ustugi s3 wykorzystywane
do wykonywania czynnosci opodatkowanych, podatnikowi, o ktérym mowa w art. 15,
przystuguje prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego o kwote podatku naliczonego. Przy
czym kwote podatku naliczonego stanowi, suma kwot podatku okreslonych w fakturach
otrzymanych przez podatnika z tytutu nabycia towaréw i ustug.

Warunkiem umozliwiajgcym podatnikowi skorzystanie z prawa do odliczenia podatku
naliczonego jest istnienie zwigzku pomiedzy dokonanymi zakupami a wykonywaniem czynnosci
opodatkowanych VAT.

W ocenie Wnioskodawcow, w przypadku oplat pobieranych przez TGE, w stosunku do ktérych
Kontrahenci TGE przenosza ich wartos¢ na klientéw (opodatkowujgc je podstawowa stawkg
podatku VAT) badz traktujg je jako koszty wiasne w catosci i wyigcznie zwigzane z dzialalnoscia
opodatkowana VAT, nie budzi watpliwosci, ze Kontrahenci TGE sa uprawnieni do pelnego
odliczenia podatku VAT zaréwno z faktur korygujacych, ktore zostang wystawione przez TGE w
zwigzku z korekts rozliczen VAT jak i faktur, ktére beda na biezaco otrzymywaé od TGE w
zwigzku z ponoszonymi opfatami.

Zwigzek pomigdzy poniesionym wydatkiem, a sprzedaza opodatkowana VAT nie budzi
watpliwosci w przypadku opfat ponoszonych przez Kontrahentéw TGE (ktérzy sg domami
maklerskimi). Powyzsze dotyczy zaréwno sytuacji, gdy oplaty pobierane przez TGE stanowig
niezbgdny element $wiadczenia przez domy maklerskie ustug opodatkowanych VAT na rzecz
swoich klientéw, jak i sytuacji, gdy oplaty te sa przenoszone samodzielnie na klientéw domow
maklerskich (z marzg lub bez niej) i podlegajg opodatkowaniu podstawowg stawkg VAT.

W tym kontekscie zgodnie z art. 90 ust. 1 ustawy o VAT, w stosunku do towaréw i uslug, ktére
sa wykorzystywane przez podatnika do wykonywania czynnosci, w zwigzku z ktérymi
przystuguje prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego, jak i czynnosci, w zwiazku z ktérymi
takie prawo nie przystuguje, podatnik jest obowigzany do odrgbnego okreslenia kwot podatku
naliczonego zwigzanych z czynnosciami, w stosunku do ktérych podatnikowi przystuguje prawo
do obnizenia kwoty podatku naleznego.

Powyzsza regulacja wprowadza instytucj¢ tzw. bezposredniej alokacji podatku VAT, ktéra
pozwala na odliczenie podatku VAT w calosci od wydatkéw, ktore podatnik jest w stanie
bezposrednio powiazaé ze sprzedaza uprawniajaca do odliczenia VAT.

W ocenie Wnioskodawcéw w przypadku oplat ponoszonych na rzecz TGE, ktérymi nastepnie
Kontrahenci TGE obciazajg swoich klientow (bezposrednio, badZ jako element kalkulacyjny
ustugi opodatkowanej VAT) badZ ponosza jako koszty/zakupy wiasne istnieje mozliwosé
bezposredniego powiazania (alokacji) optat ponoszonych na rzecz TGE ze sprzedaza
opodatkowana - optatami pobieranymi przez TGE, Kontrahenci TGE bezposrednio obcigzaja
swoich klientow, wystawiajgc im z tego tytutu faktury VAT.
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W przypadku optat ponoszonych jako tzw. koszt wiasny, ich poniesienie jest zwigzane wylacznie
ze sprzedazgq opodatkowang (zawieraniem transakcji na TGE i uzyskiwaniem z tego tytutu
obrotéw opodatkowanych VAT) i stuzy wylacznie dzialalnosci realizowanej w tym zakresie.

W swietle uzasadnienia niniejszego wniosku w odniesieniu do pytania nr 1, do podatku
naliczonego wynikajacego z faktur/faktur korygujacych od TGE zastosowania nie znajdzie
przepis art. 88 ust. 3a pkt 2 ustawy o VAT, zgodnie z ktérym nie stanowig podstawy do obnizenia
podatku naleznego oraz zwrotu roznicy podatku lub zwrotu podatku naliczonego faktury i
dokumenty celne w przypadku, gdy transakcja udokumentowana fakturg nie podlega
opodatkowaniu albo jest zwolniona od podatku.

Jak bowiem Wnioskodawcy wskazali powyzej, nie budzi watpliwosci fakt, ze ustugi TGE
podlegajg opodatkowaniu podstawows stawka podatku VAT.

Zgodnie z przepisem art. 86 ust. 10 pkt 1) ustawy o VAT w brzmieniu obowiazujacym do
31 grudnia 2013 r., co do zasady, prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego powstawato w
rozliczeniu za okres, w ktérym podatnik otrzymat fakture albo dokument celny.

A zatem warunkiem skorzystania z prawa do odliczenia w tym okresie bylo otrzymanie faktury.
Biorgc pod uwage, ze Kontrahenci TGE dotychczas otrzymali od TGE faktury niezawierajace
naliczonego podatku VAT (dokumentujace ustugi traktowane pierwotnie jako zwolnione od
VAT), w ocenie Wnioskodawcow prawo do odliczenia powstanie dopiero w okresie
rozliczeniowym, w ktérym Kontrahenci TGE otrzymaja od TGE faktury korygujace zawierajace
naliczony podatek VAT.

Roéwnoczesnie zgodnie z art. 86 ust. 10 ustawy o VAT w brzmieniu obowiazujacym od 1 stycznia
2014 r., prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego o kwote podatku naliczonego powstaje w
rozliczeniu za okres, w ktérym w odniesieniu do nabytych lub importowanych przez podatnika
towaréw i ustug powstat obowiazek podatkowy.

Przy czym zgodnie z art. 86 ust. 10b ustawy o VAT, prawo do obnizenia kwoty podatku
naleznego o kwotg podatku naliczonego powstaje nie wezesniej niz w rozliczeniu za okres, w
ktérym podatnik otrzymat fakture lub dokument celny.

Natomiast zgodnie z art. 86 ust. 11 ustawy o VAT, jezeli podatnik nie dokona obnizenia kwoty
podatku naleznego w terminach okreslonych w ust. 10, 10d i 10e moze obnizyé kwote podatku
naleznego w deklaracji podatkowej za jeden z dwéch nastgpnych okreséw rozliczeniowych.

Jezeli podatnik nie dokonat obnizenia kwoty podatku naleznego o kwote podatku naliczonego w
terminach, o ktérych mowa w ust. 10, 10d, 10e i 11, moze on obnizyé kwote podatku naleznego
przez dokonanie korekty deklaracji podatkowej za okres, w ktérym wystapito prawo do
obnizenia podatku naleznego, nie p6zniej jednak niz w ciggu 5 lat, liczac od poczatku roku, w
ktérym powstalo prawo do obnizenia podatku naleznego z zastrzezeniem ust. 13a (art. 86 ust. 13
ustawy o VAT).

Przenoszgc powyzsze na stan faktyczny/zdarzenie przyszle przedstawione w niniejszym
whniosku, Kontrahenci TGE powinni byé uprawnieni do odliczenia podatku naliczonego
wynikajacego zaréwno z otrzymanych faktur korygujacych dotyczacych ustug, dla ktérych
obowigzek podatkowy po stronie TGE powstawat od grudnia 2011 r. do grudnia 2016 r., jak i
faktur, ktére na biezaco beda uzyskiwaé od TGE, jednorazowo w okresie rozliczeniowym, w
ktorym otrzymajg faktury korygujace (lub faktury za biezace ustugi/optaty) lub w dwdch
kolejnych okresach rozliczeniowych.

Przy czym w odniesieniu do faktur korygujacych (in plus), ktére zostang wystawione przez TGE
zastosowanie powinien znalezé przepis art. 86 ust. 13 ustawy o VAT, zgodnie z ktérym jezeli
podatnik nie dokonat obnizenia kwoty podatku naleznego o kwot¢ podatku naliczonego w
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terminach, o ktorych mowa w ust. 10, 10d, 10e i 11, moze on obnizy¢ kwote podatku naleznego
przez dokonanie korekty deklaracji podatkowej za okres, w ktérym powstato prawo do obnizenia
kwoty podatku naleznego, nie pdzniej jednak niz w ciagu 5 lat, liczac od poczatku roku, w
ktérym powstato prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego, z zastrzezeniem ust. 13a.

W przypadku faktur korygujgcych, ktdre zostang wystawione przez Gietde, prawo do odliczenia
podatku naliczonego w nich wykazanego powstanie najwczesniej w okresie rozliczeniowym
otrzymania faktur korygujacych, na zasadach przewidzianych w przepisach art. 86 ust. 10 pkt 1)
ustawy o VAT (w brzmieniu obowiazujacym do 31 grudnia 2013 r.) oraz art. 86 ust. 10b ustawy
o VAT (w brzmieniu obowigzujagcym od 1 stycznia 2014 r). W rezultacie, w przypadku
nieskorzystania z tego prawa przez Kontrahentéw TGE w okresie wskazanym w ww. przepisach,
beda oni uprawnieni do odliczenia podatku VAT w ciagu 5 lat, stosownie do tresci art. 86 ust. 13
ustawy o VAT.

Dodatkowo, w ocenie Wnioskodawcéw, na prawo do odliczenia podatku VAT z faktur
korygujacych, ktére zostana wystawione przez Gield¢ nie wplywa fakt, ze w odniesieniu do
czesci naleznosci, do ktérych bgda odnosily sig faktury korygujace, potencjalnie zobowigzani do
zaptaty Kontrahenci TGE, mogliby prébowaé podnie$¢ cywilistyczny zarzut przedawnienia
roszczenia, przewidziany w przepisach Ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny.
Kwestia ewentualnego przedawnienia roszczen z perspektywy cywilnoprawnej, zdaniem
Whioskodawcow, w zaden sposdb nie wplywa na rozliczenia podatku VAT w tym zakresie.

W zwiazku z powyzszym Wnioskodawcy wnosza o potwierdzenie prawidlowosci swojego
stanowiska.

W Swietle obowigzujacego stanu prawnego stanowisko Wnioskodawey w sprawie oceny
prawnej przedstawionego stanu faktycznego/zdarzenia przyszlego jest :

- prawidlowe — w zakresie opodatkowania oplat zwigzanych z organizowaniem obrotu i
zawieraniem transakcji na Rynku Towarowym Energii Elektrycznej i Gazu, Rynku Praw
Majgtkowych oraz oplat zwigzanych ze swiadczeniem ustug w zakresie prowadzenia Rejestru
Swiadectw Pochodzenia, pobieranych przez TGE oraz odsprzedawanych przez Kontrahentéw
TGE na rzecz wiasnych klientéw;

- prawidlowe - w zakresie prawa do odliczenia podatku VAT z faktur otrzymywanych od TGE
»nha biezaco” oraz faktur korygujacych dotyczacych okresu nieprzekraczajacego 5 lat liczac od
konca roku kalendarzowego, w ktérym uplynat termin platnosci podatku;

- nieprawidlowe - w zakresie prawa do odliczenia podatku VAT z faktur korygujacych
dotyczacych okresu dluzszego niz 5 lat, liczac od konca roku kalendarzowego, w ktérym uplynat
termin ptatnosci podatku.

Ad.1i2

Zgodnie z art. 5 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r., o podatku od towaréw i uslug
(Dz. U. z 2016 r. poz. 710, z p6zn. zm.), opodatkowaniu podatkiem od towaréw i ustug,

podlegaja odptatna dostawa towaréw i odptatne swiadczenie ustug na terytorium kraju.

W mysl art. 2 pkt 6 ustawy o VAT przez towary rozumie si¢ rzeczy oraz ich czesci, a takze
wszelkie postacie energii.

Na mocy art. 7 ust. 1 ustawy o VAT przez dostawe towardw, o ktérej mowa w art. 5 ust. | pkt 1,
rozumie si¢ przeniesienie prawa do rozporzadzania towarami jak wiasciciel (...).
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W mysl art. 8 ust. 1 ustawy, przez $wiadczenie ustug, o ktérym mowa w art. 5 ust. 1 pkt 1,
rozumie si¢ kazde Swiadczenie na rzecz osoby fizycznej, osoby prawnej lub jednostki
organizacyjnej niemajgcej osobowosci prawnej, ktére nie stanowi dostawy towardw
w rozumieniu art. 7 (...)., w tym réwniez:

1) przeniesienie praw do wartosci niematerialnych i prawnych, bez wzgledu na forme, w jakiej
dokonano czynnosci prawnej;

2) zobowigzanie do powstrzymania si¢ od dokonania czynnosci lub do tolerowania czynnosci
lub sytuacji;

3) $wiadczenie ustug zgodnie z nakazem organu wiadzy publicznej lub podmiotu dziatajacego w
Jjego imieniu lub nakazem wynikajagcym z mocy prawa.

Z tresci tego artykutu wynika, ze pojecie ,,§wiadczenie ustug”, ma bardzo szeroki zakres, nie
obejmuje wylacznie dziatan podatnika, lecz takze jego zaniechania poprzez zobowiazanie do
powstrzymania si¢ od dokonania czynnosci lub do tolerowania czynnosci lub sytuacji. Ustuga
W rozumieniu omawianej regulacji jest transakcjg gospodarczg, co oznacza, ze stosunek prawny
faczacy strony musi wigzaé si¢ ze $wiadczeniem wzajemnym. Aby uznaé jakies zdarzenie za
odpfatne $wiadczenie ustug, musi wystapié¢ stosunek zobowiazaniowy pomiedzy podmiotami
bioracymi udziat w tym zdarzeniu, czyli strony musza zobowigzaé si¢ do okreslonego dziatania,
badz powstrzymania si¢ od dokonania okreslonych czynnosci, np. w zawartej umowie. Tym
samym, aby czynno$ci majgce charakter odptatny podlegly przepisom ustawy o podatku od
towarow i ustug, winny by¢ wykonywane w okolicznosciach, w zwigzku z ktérymi, mozna
wyodrebni¢ dwie strony transakcji: $wiadczacego i beneficjenta, przy czym $wiadczacy winien
wystepowac w charakterze podatnika tego podatku.

Dana czynno$¢ podlega opodatkowaniu jedynie wéwczas, gdy wykonywana jest w ramach
umowy zobowigzaniowej, a jedna ze stron transakcji moze zostaé uznana za bezposredniego
beneficjenta tej czynnosci. Przy czym zwigzek pomigdzy otrzymywang platnoscia, a
swiadczeniem na rzecz dokonujacego platnosci musi mie¢ charakter bezposredni i na tyle
wyrazny, aby mozna stwierdzi¢, ze ptatno$é nastepuje w zamian za to $wiadczenie.

W mysl art. 8 ust. 2a ustawy, w przypadku gdy podatnik, dziatajac we wlasnym imieniu, ale na
rzecz osoby trzeciej, bierze udziat w $wiadczeniu ushug, przyjmuje sie, ze ten podatnik sam
otrzymat i wy$wiadczyl te ustugi.

Wymieniony przepis obejmuje sytuacje, w ktérej podmiot $wiadczacy (odsprzedajgcy) dang
usluge nabyta we wiasnym imieniu, lecz na rzecz osoby trzeciej, traktowany jest najpierw jako
ustugobiorca, a nastgpnie jako ustugodawca tej samej ustugi. Przeniesienie cigzaru kosztéw na
inng osobg. nie moze by¢ zatem w zaden inny sposéb potraktowane niz jako $wiadczenie ustugi
w tym samym zakresie.

Z przedstawionych okolicznosci sprawy wynika, z¢ TGE prowadzi gietde towarowa w
rozumieniu ustawy o gieldach towarowych. Uczestnikami obrotu prowadzonego na Gieldzie sg
czlonkowie Gietdy ( wyzej wymienieni Zainteresowani niebedacy strong postgpowania), ktdrzy
na mocy stosownych uméw podpisanych z TGE sg stronami transakcji zawieranych na TGE.
Zgodnie z Regulaminem obrotu Rynku Towaréw Gieldowych TGE S.A., transakcjg gietdows na
Rynku Towaréw Gietdowych TGE S.A. jest umowa sprzedazy zawarta pomiedzy Cztonkami
Gieldy.

W zwigzku z uczestnictwem w rynkach prowadzonych przez TGE oraz zawieraniem transakcji,
TGE pobiera od Cztonkéw Gieldy nastepujace rodzaje oplat gietdowych:
e stale/roczne opfaty za uczestnictwo w poszczegélnych rynkach prowadzonych przez
TGE;
e oplaty transakcyjne pobierane w zwigzku z transakcjami zawieranymi na Gieldzie.
Przedmiotem zawieranych transakcji sa kontrakty terminowe opiewajace na fizyczng
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dostawe energii elektrycznej lub gazu w ustalonym terminie w przysziosci lub prawa
majatkowe ze $wiadectw pochodzenia energii, ktérymi za posrednictwem TGE obracaja
Cztonkowie Gieldy ;

 oplaty dodatkowe (np. oplaty od wniosku o anulowanie biednej transakeji).

W ramach czynnosci TGE, za ktére pobierane sq powyzsze oplaty, Gietda w szczegolnosci:

e organizuje i prowadzi obrét towarami gieldowymi i zapewnia Czlonkom Gieldy

mozliwos¢ zawierania transakcji gietdowych;

o zapewnia infrastrukture stuzaca zawieraniu transakcji (w tym wyspecjalizowany system
informatyczny);
dokonuje ustalenia kursu notowan dla poszczegdlnych towaréw gietdowych;
w uzasadnionych przypadkach ogranicza lub zawiesza obrdt na poszczegdlnych rynkach;
realizuje zlecenia zgodnie z przyjetymi w tym zakresie zasadami i regulacjami;
umozliwia zawieranie tzw. transakcji pozasesyjnych;
publikuje informacje gietdowe o dziatalnosci TGE i wynikach sesji.

Dodatkowo TGE pobiera opfaty za czynnoéci zwiazane z prowadzeniem Rejestru Swiadectw
Pochodzenia (dalej: ,.RSP”), (tj. w szczegdlnosci identyfikuje podmioty, ktérym przystuguja
prawa majgtkowe wynikajgce ze Swiadectw pochodzenia, identyfikuje przystugujgce prawa
majgtkowe wynikajace ze swiadectw pochodzenia oraz odpowiadajgcg tym prawom ilo$¢ energii
elektrycznej, rejestruje swiadectwa pochodzenia oraz wynikajace z nich prawa majatkowe,
ewidencjonuje transakcje zawierane w obrocie prawami majgtkowymi oraz stan posiadania praw
majgtkowych wynikajacych ze $wiadectw pochodzenia, wystawia dokumenty potwierdzajace
stan posiadania praw mathkowych w rejestrze ktére nastgpnie wykorzystywane sg przez Urzad
Regulacji Energetyki w procesie umarzania swiadectw pochodzenia). Optaty te s3 pobierane
przez TGE od Czlonkéw RSP.

Wszyscy Kontrahenci TGE traktuja ponoszone Opfaty, jako zwigzane w calosci ze sprzedaza
podlegajaca opodatkowaniu podstawowg stawkg VAT.

Watpliwosci Wnioskodawey dotycza kwestii, czy oplaty pobierane przez Gietde w zwiazku z
organizowaniem obrotu i umozliwianiem zawierania transakcji na Rynku Terminowym
Towarowym Energii Elekirycznej i Gazu, Rynku Praw Majatkowych oraz oplaty z tytulu
prowadzenia chestru Swiadectw Pochodzenia podlegaja opodatkowaniu podstawowa stawka
podatku od towardw i ustug.

Analiza przedstawionych okolicznosci sprawy oraz powolanych przepiséw prawa prowadzi do
wniosku, ze ww. czynnosci wykonywane przez TGE stanowig odptatne $wiadczenie ustug w
rozumieniu art. 5 ust. 1 pkt 1 ustawy o VAT. W zwigzku z wykonywaniem tych czynnosci TGE
przystuguje status podatnika VAT w rozumieniu art. 15 ust. 1 ustawy o VAT, jest ona bowiem
podmiotem wykonujacym w spos6b zorganizowany i ciagly dziatalnosé¢ ustugows, obejmujaca w
szczeg6lnosci wykonywanie opisanych powyzej ustug. Pobierane przez TGE oplaty za
organizowanie i prowadzenie obrotu na Rynku Terminowym Towarowym Energii Elektrycznej i
Gazu, Rynku Praw Majatkowych oraz opfaty za prowadzenie Rejestru Swiadectw Pochodzenia
stanowig wynagrodzenie za $wiadczone ustugi, podlegajgce opodatkowaniu podatkiem od
towardw i ustug.

Stawka podatku, zgodnie z art. 41 ust. 1 ustawy, wynosi 22%, z zastrzezeniem ust. 2-12c, art. 83,
art. 119 ust. 7, art. 120 ust. 2 i 3, art. 122 i art. 129 ust. 1. Jednakze zgodnie z art. 146 a pkt 1
ustawy, w okresie od dnia 1 stycznia 2011 r. do dnia 31 grudnia 2018 r., z zastrzezeniem
art. 146f, stawka podatku, o ktérej mowa w art. 41 ust. 1 i 13, art. 109 ust. 2 i art. 110, wynosi
23%.
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Przepisy ustawy o podatku od towaréw i ustug oraz rozporzadzen wykonawczych do tej ustawy,
przewiduja dla niektérych towarow i ushug stawki obnizone lub zwolnienie od podatku.

Stosownie do postanowien art. 43 ust. 1 pkt 40 i 41 ustawy, zwalnia si¢ od podatku:

- ustugi w zakresie depozytéw srodkéw pienigznych, prowadzenia rachunkéw pienieznych,
wszelkiego rodzaju transakcji platniczych, przekazéw i transferéw pienieznych, dlugéw, czekow
i weksli oraz ustugi posrednictwa w $wiadczeniu tych ustug,

- ustugi, ktérych przedmiotem sg instrumenty finansowe, o ktérych mowa w ustawie z dnia 29
lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi (Dz. U. z 2014 r., poz. 94 z pézn. zm.), z
wylgczeniem przechowywania tych instrumentéw i zarzgdzania nimi, oraz ustugi posrednictwa
w tym zakresie.

Nalezy zauwazy¢, ze charakter czynnosci za ktére Towarowa Gielda Energii pobiera optaty, tj.
opfaty zwigzane z organizowaniem obrotu i umozliwianiem zawierania transakcji na Rynku
Terminowym Towarowym Energii Elektrycznej i Gazu, Rynku Praw Majatkowych oraz oplaty
za prowadzenie Rejestru Swiadectw Pochodzenia - nie stanowig ustug o ktérych mowa w art.
43 ust. 1 pkt 40 ustawy o VAT. Pobieranie przez TGE oplaty nie wypelniajg swym charakterem
ustug w zakresie depozytéow srodkéw pienigznych, transakcji platniczych, przekazéw i
transferéw pienigznych. Nie stanowig réwniez poérednictwa w $wiadczeniu ustug wymienionych
w art. 43 ust. 1 pkt 40 ustawy. Przedmiotem ustug okreslonych w tym artykule powinny by¢ co
do zasady $rodki pienigzne, natomiast przedmiotem transakcji ktérych dotycza ushugi
swiadczone przez TGE s3 kontrakty terminowe na gaz, energi¢ elektryczng oraz prawa
majatkowe ze $wiadectw pochodzenia energii. Zatem optaty, ktére pobiera TGE nie moga
korzysta¢ ze zwolnienia od podatku VAT na podstawie dyspozycji art. 43 ust. 1 pkt 40 ustawy.

Zgodnie z art. 2 ust. | wskazanej ustawy, instrumentami finansowymi w rozumieniu ustawy sa:
1) papiery warto$ciowe;

2) niebgdace papierami wartosciowymi:

a) tytuly uczestnictwa w instytucjach wspélnego inwestowania,

b) instrumenty rynku pienig¢znego,

¢) opcje, kontrakty terminowe, swapy, umowy forward na stope procentows, inne instrumenty
pochodne, ktérych instrumentem bazowym jest papier wartosciowy, waluta, stopa procentowa,
wskaznik rentownosci lub inny instrument pochodny, indeks finansowy lub wskaznik finansowy,
ktore sg wykonywane przez dostawe lub rozliczenie pieniezne,

d) opcje, kontrakty terminowe, swapy, umowy forward na stope procentows oraz inne
instrumenty pochodne, ktérych instrumentem bazowym jest towar i ktore s3 wykonywane przez
rozliczenie pienigzne lub moga by¢ wykonane przez rozliczenie pienigzne wedtig wyboru jednej
ze stron,

e) opcje, kontrakty terminowe, swapy oraz inne instrumenty pochodne, ktérych instrumentem
bazowym jest towar i ktére s3 wykonywane przez dostawe, pod warunkiem, ze sa dopuszczone
do obrotu na rynku regulowanym lub w alternatywnym systemie obrotu,

f) niedopuszczone do obrotu na rynku regulowanym ani w alternatywnym systemie obrotu opcje,
kontrakty terminowe, swapy, umowy forward oraz inne instrumenty pochodne, ktérych
instrumentem bazowym jest towar, ktére moga by¢é wykonane przez dostawe, kiére nie sg
przeznaczone do celéw handlowych i wykazujg wiasciwosci innych pochodnych instrumentéw
finansowych,

g) instrumenty pochodne dotyczgce przenoszenia ryzyka kredytowego,

h) kontrakty na réznice,

i) opcje. kontrakty terminowe, swapy, umowy forward dotyczace stop procentowych oraz inne
instrumenty pochodne odnoszace sie do zmian klimatycznych, stawek frachtowych, uprawnien
do emisji oraz stawek inflacji lub innych oficjalnych danych statystycznych, ktore sg
wykonywane przez rozliczenie pieni¢zne albo mogg by¢ wykonane przez rozliczenie pieniezne
wedlug wyboru jednej ze stron, a takze wszelkiego rodzaju inne instrumenty pochodne
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odnoszace si¢ do aktywéw, praw, zobowigzan, indekséw oraz innych wskaznikéw, ktére
wykazujg whasciwosci innych pochodnych instrumentéw finansowych.

Z kolei na mocy art. 3 pkt 28a ustawy o obrocie instrumentami finansowymi, przez instrumenty
pochodne - rozumie si¢ opcje, kontrakty terminowe, swapy, umowy forward oraz inne prawa
majgtkowe, ktorych cena zalezy bezposrednio lub posrednio od ceny lub wartosci instrumentéw
finansowych, walut, stép procentowych, rentownosci, indekséw finansowych, wskaznikéw
finansowych, towaréw, zmian klimatycznych, stawek frachtowych, pozioméw emisji, stawek
inflacji lub innych oficjalnych danych statystycznych, a takze innych aktywéw. praw,
zobowigzan, indekséw lub wskaznikéw (instrumentéw bazowych) oraz instrumenty pochodne
dotyczace przenoszenia ryzyka kredytowego.

Natomiast z art. 2 pkt 2 ustawy z dnia 26 pazdziernika 2000 r. o gietdach towarowych (Dz. U.
22016 1., poz. 719, z péZn. zm.) wynika, ze towarami gieldowymi sa dopuszczone do obrotu na
danej gieldzie towarowej lub do obrotu organizowanego zgodnie z odrebnymi przepisami:

a) oznaczone co do gatunku rzeczy,

b) rézne rodzaje energii lub paliwa gazowe w rozumieniu ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 . -
Prawo energetyczne (Dz. U. z 2012 r. poz. 1059, z p6zn. zm.),

c) limity wielkosci produkcji lub emisji zanieczyszczen,

d) prawa majatkowe wynikajace ze $wiadectw, o ktérych mowa w ustawie z dnia 10 kwietnia
1997 r. - Prawo energetyczne, oraz ze $wiadectw pochodzenia i $wiadectw pochodzenia biogazu
rolniczego, o ktérych mowa w ustawie z dnia 20 lutego 2015 r. o odnawialnych Zrodiach energii
(Dz. U. poz. 478 i 2365),

e) niebgdace instrumentami finansowymi prawa majatkowe, ktdrych cena zalezy bezposrednio
lub posrednio od ceny lub wartosci oznaczonych co do gatunku rzeczy, okreslonych rodzajow
energii, paliw gazowych, miernikéw i limitow wielkosci produkcji, emisji zanieczyszczen lub
praw majatkowych, o ktérych mowa w lit. d i f,

f) prawa majatkowe wynikajgce ze swiadectwa efektywnosci energetycznej, o ktdrych mowa w
przepisach dotyczacych efektywnosci energetyczne;.

Na podstawie art. 2 pkt la) tej ustawy, przez instrumenty finansowe rozumie sie instrumenty
finansowe, o ktérych mowa w art. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami
finansowymi (Dz. U. z 2014 r. poz. 94, z pdzn. zm.).

W sSwietle powyzej zacytowanych przepiséw, zwolnienie przedmiotowe przewidziane w art. 43
ust. 1 pkt 41 ustawy o VAT nie znajdzie zastosowania w odniesieniu do oplat dotyczacych
transakcji zawieranych w ramach RTT i RPM, gdyz ich przedmiotem sg towary gietldowe w
rozumieniu ustawy o towarach gieldowych, a nie instrumenty finansowe w rozumieniu ustawy o
obrocie instrumentami finansowymi. Powyzsze znajdzie zastosowanie rowniez do opfat
pobieranych w zwigzku z prowadzeniem Rejestru Swiadectw Pochodzenia. Dominujacym
$wiadczeniem w ramach tych ustug s3 czynnosci o charakterze administracyjno — technicznym a
nie instrumenty finansowe w rozumieniu ww. ustawy o obrocie instrumentami finansowymi.

W konsekwencji, pobierane przez TGE oplaty dotyczace transakcji zawieranych na rynkach RTT
i RPM oraz optaty pobierane w zwigzku z prowadzeniem Rejestru Swiadectw Pochodzenia nie
korzystaja ze zwolnienia, o ktorym mowa w art. 43 ust. 1 pkt 40 i 41 ustawy o VAT i bedg
opodatkowane podstawowa, tj.23% stawka podatku od towaréw i ustug.

Zgodnie z opisem sprawy, czes¢ Kontrahentéw TGE przenosi (badZ przenosito) wartosé
pobieranych przez TGE optfat transakcyjnych oraz optat dotyczacych RSP na swoich klientow,
traktujac je jako czynnoéci podlegajace opodatkowaniu podstawowsg stawkg podatku VAT (23%),
ktdre sa dokumentowane fakturami VAT.
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Czes¢ Kontrahentéw TGE obcigzalo natomiast kosztem pobieranych przez TGE opfat
transakcyjnych oraz optat dotyczacych RSP swoich klientow, traktujac je jako element
cenotworczy swiadczonych ustug maklerskich z tytutu posrednictwa w zawieraniu transakcji na
TGE. Ustugi te traktowane byly przez tych Kontrahentéw TGE jako czynnosci podlegajace
opodatkowaniu podstawowsa stawka podatku VAT (23%), ktére s3 dokumentowane fakturami
VAT.

Zgodzi¢ nalezy si¢ z Wnioskodawca, Ze nie ma podstaw do odmiennej kwalifikacji optat ktérymi
obcigzani s3 Kontrahenci TGE, a ktére nastepnie przenoszone sg na ich klientéw. Kontrahenci
TGE (domy maklerskie) dokonuja odsprzedazy ustug nabytych od TGE na rzecz swoich
klientéw, obcigzajac ich ostatecznym kosztem realizacji transakcji zawieranych na TGE. Dla
opodatkowania ww. optat decydujace znaczenie ma przedmiotowy zakres (charakter ustug), nie
za$ kryterium podmiotowe (kto $wiadczy te ushugi).

Nabywane od TGE uslugi, wynagradzane w postaci optat pobieranych przez TGE, ktére sg
nastgpnie przenoszone na klientéw Kontrahentéw TGE, powinny podlegaé opodatkowaniu
podstawowg tj. 23% stawka podatku od towaréw i ushig. Dotyczy to zaréwno sytuacii, gdy
oplaty te stanowia element cenotwérczy jednej ustugi $wiadczonej przez domy maklerskie na
rzecz klientéw, jak i sytuacji, gdy oplaty te przenoszone s samodzielnie na klientéw.

Ad.3i4

Stosownie do art. 86 ust. 1 ustawy o podatku od towaréw i ustug, w zakresie w jakim towary i
ustugi s3 wykorzystywane do wykonywania czynnosci opodatkowanych, podatnikowi, o ktérym
mowa w art. 15, przystuguje prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego o kwotg podatku
naliczonego, z zastrzezeniem art. 114, art. 119 ust. 4, art. 120 ust. 17 i 19 oraz art. 124.

Zgodnie z art. 86 ust. 2 pkt 1 lit. a ustawy o VAT, kwote podatku naliczonego stanowi, suma
kwot podatku wynikajgcych z faktur otrzymanych przez podatnika z tytulu nabycia towaréw
i ushug.

Prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego o kwote podatku naliczonego przystuguje
wowczas, gdy zostang speinione okreslone warunki, tzn. odliczenia tego dokonuje podatnik
podatku od towaréw i ustug oraz gdy towary i ushugi, z ktérych nabyciem podatek zostat
naliczony, s3 wykorzystywane do czynnoéci opodatkowanych. Warunkiem umozliwiajacym
podatnikowi skorzystanie z prawa do odliczenia podatku naliczonego jest niewatpliwy
i bezsporny zwigzek zakupéw z wykonanymi czynnosciami opodatkowanymi.

Ponadto nalezy podkresli¢, ze ustawodawca stworzyt podatnikowi prawo do odliczenia podatku
naliczonego w catosci lub w czgsci, pod warunkiem spetnienia przez niego zar6wno przestanek
pozytywnych, wynikajacych z art. 86 ust. 1 ustawy oraz niezaistnienia przestanek negatywnych,
okreslonych w art. 83 ustawy. Przepis ten okresla liste wyjatkéw, ktore pozbawiaja podatnika
prawa do obnizenia kwoty podatku naleznego o kwote podatku naliczonego.

Jedno z takich ograniczen zostato wskazane w art. 88 ust. 3a pkt 2 ustawy, zgodnie z ktérym, nie
stanowig podstawy do obnizenia podatku naleznego oraz zwrotu réznicy podatku lub zwrotu
podatku naliczonego faktury i dokumenty celne w przypadku, gdy transakcja udokumentowana
fakturg nie podlega opodatkowaniu albo jest zwolniona od podatku.

Oznacza to, ze podatnik nie moze skorzysta¢ z prawa do odliczenia w odniesieniu do podatku,
ktéry jest nalezny wylacznie z tego wzgledu, ze zostat wykazany na fakturze w sytuacji, gdy
transakcja nie podlega opodatkowaniu albo jest zwolniona od podatku.

Zgodnie z trescig art. 86 ust. 10 pkt 1 ustawy o podatku od towaréw i ustug (Dz. U. z 2011 r.
poz. 1054 z p6Zn. zm.) w brzmieniu obowiazujacym do dnia 31 grudnia 2013 r. — prawo do
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obnizenia kwoty podatku naleznego powstaje w rozliczeniu za okres, w ktérym podatnik
otrzymat fakture albo dokument celny, z zastrzezeniem pkt 2-5 oraz ust. 11, 12, 16 i 18.

Jezeli podatnik nie dokona obnizenia kwoty podatku naleznego w terminach okreslonych
w ust. 10, moze obnizy¢ kwotg podatku naleznego w deklaracji podatkowej za jeden z dwéch
nastgpnych okreséw rozliczeniowych (art. 86 ust. 11 ustawy w brzmieniu obowigzujacym do
dnia 31 grudnia 2013 r.).

Jezeli podatnik nie dokonat obnizenia kwoty podatku naleznego o kwote podatku naliczonego
w terminach, o ktérych mowa w ust. 10, 11, 12, 16 i 18, moze on obnizy¢ kwote podatku
naleznego przez dokonanie korekty deklaracji podatkowej za okres, w ktorym wystgpito prawo
do obnizenia podatku naleznego, nie péZniej jednak niz w ciggu 5 lat, liczac od poczatku roku,
w ktorym wystapito prawo do obnizenia podatku naleznego (art. 86 ust. 13 ustawy w brzmieniu
obowigzujacym do dnia 31 grudnia 2013 r.).

Z kolei od dnia 1 stycznia 2014 r. kwestia terminéw, w ktérych przystuguje prawo do odliczenia
podatku naliczonego uregulowana jest w nastgpujgcy sposéb:

Zgodnie z art. 86 ust. 10 ustawy o podatku od towaréw i ustug, prawo do obnizenia kwoty
podatku naleznego o kwot¢ podatku naliczonego powstaje w rozliczeniu za okres, w ktérym
w odniesieniu do nabytych lub importowanych przez podatnika towaréw i ustug powstat
obowiazek podatkowy.

Wedlug art. 86 ust. 10b pkt 1 ww. ustawy, prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego o kwote
podatku naliczonego w przypadkach, o ktérych mowa w ust. 2 pkt 1 oraz pkt 2 lit. a — powstaje
nie wczesniej niz w rozliczeniu za okres, w ktérym podatnik otrzymat fakture lub dokument
celny.

Stosownie do art. 86 ust. 11 ustawy, jezeli podatnik nie dokonat obnizenia kwoty podatku
naleznego w terminach okreslonych w ust. 10, 10d i 10e, moze obnizy¢ kwote podatku
naleznego w deklaracji podatkowej za jeden z dwdch nastepnych okreséw rozliczeniowych.

Wedtug art. 86 ust. 13 ww. ustawy, jezeli podatnik nie dokonal obnizenia kwoty podatku
naleznego o kwote podatku naliczonego w terminach, o ktérych mowa w ust. 10, 10d, 10e i 11,
moze on obnizy¢ kwotg podatku naleznego przez dokonanie korekty deklaracji podatkowej za
okres, w ktérym powstato prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego, nie p6zniej jednak niz
w ciggu 5 lat, liczac od poczatku roku, w ktérym powstato prawo do obnizenia kwoty podatku
naleznego, z zastrzezeniem ust. 13a.

W $wietle powyzej powolanych przepiséw nalezy stwierdzié, ze w odniesieniu do faktur VAT
otrzymywanych od TGE ,,na biezaco”, prawo do odliczenia podatku VAT bedzie przystugiwaé
na zasadach ogo6lnych wynikajacych z przepiséw art. 86 ustawy o VAT, poniewaz nie znajdg
w analizowanym przypadku zastosowania ograniczenia sformulowane w przepisie art. 88 ust. 3a
pkt 2 ustawy. Przestanki sformutowane w art. 88 ustawy nie bedg mieé¢ zastosowania, poniewaz
ustugi $wiadczone przez TGE, w zwiazku z ktérymi Kontrahenci TGE dokonuja optat za
organizowanie obrotu i umozliwianie zawierania transakcji na Rynku Terminowym Towarowym
Energii Elektrycznej i Gazu, Rynku Praw Majatkowych oraz oplat z tytulu prowadzenia Rejestru
Swiadectw Pochodzenia sg czynnosciami podlegajgcymi opodatkowaniu na zasadach ogélnych,
a Kontrahenci TGE sg zarejestrowanymi podatnikami podatku VAT. Ponadto, Kontrahenci TGE
traktujg ponoszone oplaty jako zwigzane w calosci ze sprzedaza podlegajacg opodatkowaniu
podatkiem od towaréw i ustug. W konsekwencji, odliczenia kwot podatku naliczonego
Kontrahenci TGE powinni dokona¢ zgodnie z przepisami art. 86 ust. 10 i 11 ustawy, tj. w
rozliczeniu za okres, w ktérym otrzymali faktury zakupowe.
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Natomiast w sytuacji, gdy Kontrahenci nie obnizyli kwoty podatku w okresach wskazanych
powyzej, przystuguje im prawo do skorygowania deklaracji podatkowej za okres, w ktorym
powstato prawo do odliczenia, na podstawie art. 86 ust. 13 ustawy o VAT.

Zatem stanowisko Wnioskodawcoéw w zakresie prawa do odliczenia w cafosci podatku VAT z
faktur otrzymywanych od TGE ,na biezaco” nalezy uznaé za prawidlowe.

Stosownie do tresci art. 106b ust. 1 pkt 1 ustawy, podatnik jest obowigzany wystawié fakture
dokumentujacg sprzedaz, a takze dostawe towaréw i $wiadczenie ushug, o ktdrych mowa
wart. 106a pkt 2, dokonywane przez niego na rzecz innego podatnika podatku, podatku od
wartosci dodanej lub podatku o podobnym charakterze lub na rzecz osoby prawnej niebedacej
podatnikiem.

W mysl art. 106 ust. 1 pkt 5 ustawy, w przypadku, gdy po wystawieniu faktury podwyzszono
ceng lub stwierdzono pomytke w cenie, stawce, kwocie podatku lub w jakiejkolwiek innej
pozycji faktury — podatnik wystawia fakture korygujaca.

Z kolei art. 106j ust. 2 ustawy stwierdza, ze faktura korygujaca powinna zawieraé:

e wyrazy ,FAKTURA KORYGUJACA” albo wyraz ,,KOREKTA”;

e numer kolejny oraz date jej wystawienia;

e dane zawarte w fakturze, ktdrej dotyczy faktura korygujaca:

a) okreslone w art. 106e ust. 1 pkt 1-6,
b) nazwe (rodzaj) towaru lub ustugi objetych korekta;

» przyczyne korekty;

» jezeli korekta wpiywa na zmiang podstawy opodatkowania lub kwoty podatku naleznego
— odpowiednio kwotg korekty podstawy opodatkowania lub kwote korekty podatku
naleznego z podziatem na kwoty dotyczace poszczegélnych stawek podatku i sprzedazy
zwolnione;j;

* w przypadkach innych niz wskazane w pkt 5 — prawidtows tres¢ korygowanych pozycji.

Jak wynika z powyzszych regulacji, fakturg korygujaca wystawia sie w przypadku udzielenia
rabatéw, zwrotu sprzedawcy towardw i opakowan, a takze zwrotu nabywcy catosci lub czesci
zaplaty oraz w sytuacji, gdy podwyzszono ceng po wystawieniu faktury lub w razie stwierdzenia
pomyiki w cenie, stawce lub kwocie podatku badz w jakiejkolwiek innej pozycji faktury.

Z przytoczonych uregulowad wynika, ze istota faktur korygujacych jest korekta faktur
pierwotnych. Faktury korygujace wystawia sie w celu udokumentowania ostatecznej wielkosci
sprzedazy w danym okresie rozliczeniowym. Innymi stowy faktury korygujace sg specyficznym
rodzajem faktur. Celem ich wystawienia jest doprowadzenie faktury pierwotnej do stanu
odpowiadajacego rzeczywistosci.

Faktury korygujace generalnie mozna podzieli¢ na te, ktére powodujg zmniejszenie obrotu
i kwoty podatku naleznego oraz na te, ktére wywotujg skutki odwrotne, tj. w wyniku ich
wystawienia warto$¢ obrotu i kwoty podatku naleznego ulega podwyzszeniu. W ramach
powyzszego rozroznienia faktury korygujace mozna réwniez podzieli¢ ze wzgledu na powdd ich
wystawienia.

Jak wykazano powyzej, ponoszone oplaty z tytulu transakcji zawieranych na rynkach RTT i
RPM oraz op&aty z tytutu prowadzenia Rejestru Swiadectw Pochodzenia, jako podlegajace
opodatkowaniu podatkiem VAT na zasadach ogolnych, powinny byé udokumentowane fakturg

V{XT, a w przypadku, gdy zaszly okolicznosci wskazane w przepisie art. 106j ust. 1 pkt 5 ustawy
- fakturg korygujaca.
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Jak wskazano we wniosku, dotychczas TGE traktowata pobierane oplaty bedace przedmiotem
niniejszego wniosku, jako podlegajace zwolnieniu od VAT. Obecnie TGE zamierza skorygowac
pierwotne rozliczenia za nieprzedawniony okres, w ktérym powstat obowiazek podatkowy w
VAT dla $wiadezonych ustug (1j. okres od grudnia 2011 r. do grudnia 2016 r.) za pomocg
zbiorczych faktur korygujacych. Wystawione faktury beds wykazywaty podatek VAT, ktory po
stronie Kontrahentéw TGE bedzie stanowit podatek naliczony podlegajacy odliczeniu.
Przedmiotem watpliwosci Wnioskodaweéw jest to, czy w przypadku otrzymania przez
Kontrahentéw TGE faktur korygujacych in plus w zwigzku z korekta rozliczen za okres od
listopada 2011 r. do grudnia 2016 r. bedzie przystugiwalo im prawo do odliczenia podatku
naliczonego z faktur korygujgcych na zasadach przewidzianych w art. 86 ust. 10b pkt 1 i art. 86
ust. 11 ustawy o VAT tj. jednorazowo, w okresie rozliczeniowym, w ktérym Kontrahent TGE
otrzymat fakturg korygujgca lub w dwdch kolejnych okresach rozliczeniowych.

Odnoszac si¢ do problemu poruszonego w ziozonym wniosku nalezy wskazaé, ze zgodnie
ztrescig art. 86 ust. 15 ustawy, do uprawnienia, o ktérym mowa w ust. 13, stosuje sie
odpowiednio art. 81b Ordynacji podatkowej.

I tak na podstawie art. 81 § 1 ustawy Ordynacja podatkowa, jezeli odrebne przepisy nie stanowia
inaczej, podatnicy, platnicy i inkasenci moga skorygowa¢ uprzednio ztozong deklaracje.

Wedlug tresci § 2 ww. artykutu, skorygowanie deklaracji nastepuje przez zlozenie korygujacej
deklaracji.

Jak stanowi art. 81b § 1 Ordynacji podatkowej, uprawnienie do skorygowania deklaracji:
» ulega zawieszeniu na czas trwania postgpowania podatkowego lub kontroli podatkowej —
w zakresie objetym tym postepowaniem lub kontrolg;
s przystuguje nadal po zakonczeniu:
o kontroli podatkowej,
o postgpowania podatkowego — w zakresie nieobjetym decyzja okreslajaca
wysokos¢ zobowigzania podatkowego.

Natomiast zgodnie z art. 81b § 2 Ordynacji podatkowej, korekta ztozona w przypadku, o ktérym
mowa w § 1 pkt 1, nie wywoluje skutkéw prawnych. Organ podatkowy zawiadamia pisemnie
sktadajacego korekte o jej bezskutecznosci.

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze przy korekcie deklaracji nalezy uwzglednié przepisy dotyczace
przedawnienia zobowigzania podatkowego. Zgodnie z art. 70 § 1 Ordynacji podatkowej,
zobowigzanie podatkowe przedawnia si¢ z uptywem 5 lat, liczac od konca roku kalendarzowego,
w ktorym uplynat termin platnoéci podatku.

Zgodnie z uchwalg Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 29 czerwca 2009 r. sygn. akt
I FPS 9/08 oraz linig orzecznicza sadéw, przepis art. 70 § 1 Ordynacji podatkowej ma
zastosowanie réwniez do rozliczen, w ktérych obowigzek podatkowy w podatku od towaréw
i ustug przeksztalcil si¢ w kwotg zwrotu réznicy podatku lub nadwyzke podatku naliczonego nad
naleznym, ktéra moze by¢ zadeklarowana przez podatnika do przeniesienia na nastepny miesiac.

Przedawnienie zobowigzan podatkowych dotyczy zatem wszystkich zobowiazan. bez wzgledu
na sposéb ich powstania. Przedawnieniu podlegajg zaréwno zobowigzania powstale po
dorg¢czeniu decyzji ustalajacej, jak i zobowiazania powstajgce z mocy prawa.

W komentowanym przepisie okreslony jest jeden termin przedawnienia - wynoszacy 5 lat, liczac
od konca roku kalendarzowego, w ktorym uplynat termin platnosci podatku. Termin ten nie
moze by¢ ani odroczony (art. 48 Ordynacji podatkowej) przez organ podatkowy. ani tez
przedtuzony przez Ministra Finanséw (art. 50 Ordynacji podatkowe;j).
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W zwigzku z powyzszym nalezy przyjaé tezg, ze jezeli przedawnia si¢ zobowigzanie podatkowe,
to wraz z nim przedawnieniu ulegajg takze inne elementy danego stosunku prawno-
podatkowego.

W kwestii przedawnienia wypowiedziat si¢ rowniez Trybunat Sprawiedliwosci UE w orzeczeniu
z dnia 21 stycznia 2010 r. w sprawie C-472/08.

W orzeczeniu tym TSUE orzekl, ze artykut 18 ust. 4 széstej dyrektywy 77/388 w sprawie
harmonizacji ustawodawstw panstw cztonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych
nalezy interpretowa¢ w ten sposdb, Zze nie stoi on na przeszkodzie przepisom paristwa
cztonkowskiego, wyznaczajgcym trzyletni termin przedawnienia na wystgpienie z wnioskiem o
zwrot nadpliaty VAT nienaleznie pobranej przez organy administracji skarbowej tego pafistwa.

Termin taki sam w sobie nie jest w stanie praktycznie uniemozliwi¢ lub nadmiernie utrudnié
wykonywania prawa do odliczenia, poniewaz trzyletni termin przedawnienia moze w zasadzie
umozliwi¢ kazdemu przecigtnie uwaznemu podatnikowi skuteczne dochodzenie uprawnien
przystugujacych mu w porzadku prawnym Unii.

Skoro TSUE za zgodny z zasadami uznat 3-letni okres przedawnienia, to tym bardziej za taki
nalezy uzna¢ termin 5-letni przewidziany w polskich przepisach podatkowych.

Korekta deklaracji ma na celu poprawienie bledu, ktéry zostal popelniony przy poprzednim jej
sporzadzeniu i moze dotyczy¢ kazdej jej pozycji — o ile odrebne przepisy nie stanowig inaczej.
Skorygowanie deklaracji polega wiec na ponownym — poprawnym juz — wypehieniu formularza
z zaznaczeniem, ze w tym przypadku mamy do czynienia z korektg uprzednio zlozonej
deklaracji. Skorygowane zeznanie (deklaracja) zastgpuje zeznanie (deklaracje) zlozone
uprzednio.

Prawo do zlozenia korekty istnicje w zwigzku z tym dopdty, dopdki zobowigzanie nie uleglo
przedawnieniu. Okres przedawnienia wynosi 5 lat, liczac od konca roku kalendarzowego,
w ktdrym uptynat termin platnosci podatku. Podatnik ma zatem prawo skorygowaé deklaracje za
okres 5 lat, liczac od korica roku kalendarzowego, w ktérym uptynat termin platnosci podatku.

Przedawnienie oznacza, ze po uplywie okreslonego czasu od momentu powstania zobowigzania
podatkowego zobowiazanie to wygasa, a organ podatkowy, po uptywie terminu przedawnienia,
nie moze domaga¢ si¢ uregulowania (nie ma mozliwosci wyegzekwowania) naleznego
$wiadczenia. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze przedawnienie nastepuje z mocy prawa.

W ustawie Ordynacja podatkowa wskazano takze okolicznosci, ktére zawieszaja, badz tez
przerywaja bieg terminu przedawnienia.

Podkresli¢ nalezy, ze ustawodawca zapewnit podatnikowi prawo do odliczenia podatku
naliczonego w catosci lub w czgsci, pod warunkiem spetnienia przez niego zaréwno przestanek
pozytywnych, wynikajgcych z art. 86 ust. 1 ustawy oraz niezaistnienia przestanek negatywnych,
okreslonych w art. 88 ustawy. Przepis ten okresla liste wyjatkéw, ktdre pozbawiajg podatnika
prawa do obnizenia kwoty podatku naleznego o kwotg podatku naliczonego a jak wykazano
powyzej, nie ma on zastosowania w analizowanej sprawie. Ograniczeniem majacym wplyw na
realizacj¢ prawa do odliczenia podatku sa ramy czasowe w jakich ustawodawca przyznaje to
prawo, tj. okres 5 lat liczac od konca roku kalendarzowego, w ktdrym uptynat termin ptatnosci
podatku.

Z uwagi na powotane wyzej regulacje, TGE nie ma obowiazku wystawienia faktur korygujacych

w sytuacji, gdy od momentu wystawienia faktur pierwotnych uptynie okres dhizszy niz 5 lat,
liczac od korica roku kalendarzowego, w ktérym uptynat termin platnosci podatku, wigc jezeli
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przedawnia si¢ zobowigzanie podatkowe, to wraz z nim przedawnieniu ulegajg takze inne
elementy danego stosunku prawno-podatkowego.

Z uwagi na tre§¢ wskazanych przepiséw i w odniesieniu do przedstawionego przez
Whnioskodawcg opisu stanu faktycznego oraz zdarzenia przysziego stwierdzi¢ nalezy, ze
Kontrahentom nie bedzie przystugiwalo prawo do odliczenia podatku VAT wynikajacego z
faktur korygujacych wystawionych do faktur pierwotnych dokumentujacych oplaty z tytulu z
tytutu transakcji zawieranych na rynkach RTT i RPM oraz optaty z tytutu prowadzenia Rejestru
Swiadectw Pochodzenia w sytuacji, gdy od momentu wystawienia faktur pierwotnych i ujecia
ich w deklaracji uptynie 5 lat liczac od kofica roku kalendarzowego, w ktorym uplyngt termin
ptatnosci podatku.

Zatem stanowisko Whnioskodawcéw w kwestii prawa do odliczenia podatku VAT z faktur
korygujacych dotyczacych okresu diuzszego niz 5 lat, liczac od koica roku kalendarzowego,
w ktérym uptynat termin ptatnosci podatku - nalezato uznaé za nieprawidlowe.

Natomiast w odniesieniu do faktur korygujgcych dotyczacych faktur pierwotnych
dokumentujgcych optaty z tytutu transakcji zawieranych na rynkach RTT i RPM oraz optaty z
tytufu prowadzenia Rejestru Swiadectw Pochodzenia w sytuacji, gdy od momentu wystawienia
faktur pierwotnych iujecia ich w deklaracji nie uptynie okres 5 lat liczac od konca roku
kalendarzowego, w ktérym uptynat termin platnosci podatku, Kontrahentom przystuguje prawo
do odliczenia podatku VAT na zasadach okreslonych w art. 86 ust. 10, 10b oraz ust. 11 ustawy o
VAT w brzmieniu obowiazujagcym od 1 stycznia 2014 r. Zatem w powyZszym zakresie
stanowisko Wnioskodawcy nalezato uznaé za prawidlowe.

Zgodnie z art. 14na Ordynacji podatkowej przepiséw art. 14k—14n nie stosuje sie, jezeli stan
faktyczny lub zdarzenie przyszie bedace przedmiotem interpretacji indywidualnej stanowi
element czynnosci bedacych przedmiotem decyzji wydane;:
1) zzastosowaniem art. 119a;
2) w zwiazku z wystgpieniem naduzycia prawa, o ktérym mowa w art. 5 ust. 5 ustawy
z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ushug,.

Interpretacja dotyczy zaistniatlego stanu faktycznego przedstawionego przez Wnioskodawce
istanu prawnego obowiazujacego w dacie zaistnienia zdarzenia oraz zdarzenia przysziego
przedstawionego przez Wnioskodawce i stanu prawnego obowiazujacego w dniu wydania
interpretacji.

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejsza interpretacje przepiséw prawa
podatkowego z powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi si¢ do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie, ul. Jasna 2/4, 00-013 Warszawa, po uprzednim wezwaniu na
pismie organu, ktéry wydat interpretacj¢ — w terminie 14 dni od dnia, w ktérym skarzacy
dowiedziat sig lub mégt si¢ dowiedziec o jej wydaniu — do usuniecia naruszenia prawa (art. 52 §
3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi —
Dz. U. 22016 r., poz. 718, z pézn. zm.). Skarge do WSA wnosi si¢ (w dwdch egzemplarzach —
art. 47 ww. ustawy) w terminie trzydziestu dni od dnia dorgczenia odpowiedzi organu na
wezwanie do usunigcia naruszenia prawa, a jezeli organ nie udzielit odpowiedzi na wezwanie, w
terminie szesédziesieciu dni od dnia wniesienia tego wezwania (art. 53 § 2 ww. ustawy).

Jednoczesnie, zgodnie art. 57a ww. ustawy, skarga na pisemng interpretacje przepiséw prawa
podatkowego wydang w indywidualnej sprawie, opini¢ zabezpieczajacg i odmowe wydania
opinii zabezpieczajgcej moze by¢ oparta wylacznie na zarzucie naruszenia przepiséw
postgpowania, dopuszczeniu si¢ biedu wykiadni lub niewlasciwej oceny co do zastosowania
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przepisu prawa materialnego. Sad administracyjny jest zwigzany zarzutami skargi oraz powotang

podstawg prawng.

Skarge wnosi si¢ za posrednictwem organu, ktérego dziatanie lub bezczynnodé sg przedmiotem
skargi (art. 54 § | ww. ustawy), na adres: Krajowa Informacja Skarbowa, ul. Teodora Sixta 17,

43-300 Bielsko-Biala.

z up. Dyrektora
Krajowej Informacji Skarbowe;j
Leszek Stepniewski
Zastepca Dyrektora
Krajowej Informacji Skarbowe;j
kierujgcy Delegaturg w Plocku

Elektronicznie podpisany przez

Leszek Stepniewski Leszek stgpriewski
Data: 2017.05.31 12:49:59 40200

Pismo zostato wydane
w formie dokumentu elektronicznego
przy wykorzystaniu systemu
teleinformatycznego
Szefa Krajowej Administracji Skarbowe;j
i podpisane kwalifikowanym podpisem
elektronicznym.

Otrzymuja:
1) adresat;
2) Naczelnik Drugiego Mazowieckiego Urzedu Skarbowego w Warszawie;
3) Naczelnik Mazowieckiego Urzedu Celno-Skarbowego w Warszawie.;
4) aa.

Odpis otrzymuja:
1)

2) Naczelnik Pierwszego Mazowieckiego Urzedu Skarbowego w Warszawie;
3) Naczelnik Mazowieckiego Urzedu Celno-Skarbowego w Warszawie;
4) aa.

)

2) Naczelnik Pierwszego Urzedu Skarbowego Warszawa-Srédmiescie;
3) Naczelnik Mazowieckiego Urzedu Celno-Skarbowego w Warszawie;

23



4) aa,

1

2) Naczelnik Drugiego Mazowieckiego Urzedu Skarbowego w Warszawie;
3) Naczelnik Mazowieckiego Urzgdu Celno-Skarbowego w Warszawie;
4) aa.

1)

2) Naczelnik Pierwszego Mazowieckiego Urzedu Skarbowego w Warszawie;
3) Naczelnik Mazowieckiego Urzedu Celno-Skarbowego w Warszawie;

4) aa.
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